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Les groupes de contact se sont réunistout au long dela {ournée
ur considerer lesthemes: des effets adverses; du transfert des
echnol ogies; du renforcement des capacités; del'utilisation des
sols, modificationsintervenues dans I'utilisation des sol s et forest-
erie (LULUCF); des politiques et mesures; des mécanismes, et des
li Ignegs directrices devant encadrer les Articles 5 (questions méthod-
ologiques), 7 (communication desinformations) et 8 (revue des
informations) du Protocole. Le Groupe de Travail Conjoint sur le
Respect des Obli %atlons s'est réuni pour poursuivrel'examen du
textedes Coprésidents. Des consultations officieuses se sont tenues
sur leslignes directrices devant régir le mécanisme de financement.

LES GROUPES DE CONTACT ET LESREUNIONS
OFFICIEUSES

ARTICLESS5,7& 8 DU PROTOCOLE: Lesdéégués
procéderent al'examen de conclusions préeliminaires du SBSTA.
Au sujet des progresdémontrables, 'ARABIE SAOUDITE,
contrée par I'UE, proposala suppression du paragraphe reconnais-
sant |a premiére communication national e soumise en vertu de
I'Article 7.2, arguant que |'approche était trop étroite. La SUISSE
sué?gera un texte de compromis qui fut accepte par le groupe. Les
délégués se penchérent ensuite sur la deuxieme partie deslignes
directricesrelevant del'Article 8. Dans|e paragraphe | dentification
et Classification des Problemes par les ng es d'Experts chargées
del|'Evaluation (EEE[), le délégué des ETATS-UNIS; contre par
I'UE, proposa de déplacer I_asecﬂonpqnsacre_ealaciaﬂf_lc_atmn,
soulignant que les EEE doivent plutot identifier que classifier les
Probl emes. Au sujet desdélais, le méme dél égué suggéral'étab-
issement de dates butoirs stricts Pour lasoumission desrapports,
tout en lai ssant une certaine souplesse pour les questions d'enver-
%ure. Au sujet del'éaboration desrapports, le délégué desETATS-

NIS proposal'intégration des paragraphes portant sur |esrapports
concernant |'état deslieux, lesrapports d'éval uation desinventaires
gartt| culierset lesrapports d'ajustement dans|es sections précé-

lentes.

Les Partjes considérérent |a proposition avancée par la
Nouvelle Zélande sur latroisiéme partie deslignes directricesrele-
vant del'Article 8. Le G-77/CHINE proposa de placer entre
crochetslelibelléentier. Au sujet delaportéedel'évaluation,
I'’ALLEMAGNE suggérad'y prévoir lacouverture del'annulation
des unitésdes quantites assignées, y compriscellesayant trait au .
théme des LULUCF. Avec laSUlI .|'oratrice souhaitaen savoir
pluslong sur |esraisons dela suppression de la section consacrée
au sujet de|'élaboration des rapports. L es Parties examinérent
briévement |e texte portant sur lacompilation annuel|e ef lacompt-
abilité desinventairesd'@mission et desquantjtésassignées,
EFFETSADVERSES: LesParties poursuivirent lesdélibérations
sur letheme Vulnérabilité et Adaptation dansle projet de texte
révise des Coprésidents, consacreal'Article 4.8 et 4.9 dela CCCC.
Les délégués soulignérent que I'absence de quel que accord sur le
chapeaurisquait d'avoir desimplications sur les débats autour des
autres paragraphes. La CHINE mit I'accent sur I'intégrationde
I'adaptati on dans |es programmes de dével oppement durabl e, ceci
étant |'objectif ultime deTa CCCC, et soulignaledroit souverain |
des Etats detracer leurs propres politiquesnationales. L e délégué
des ETATS-UNIS mit en garde contre lesimplications de ce point
sur lefinancement du FEM conformément au processus detrois

étapes établi en vertu deladécision 11/CP1. L'UE, appuyée par les
ETATS-UNISetle CANADA, endossale texte consacré aux

PI‘O] ets pilotes et/ou de démonstration, qui soutenait le concept de
‘apprentissage sur letas. Le G-77/CHINE préféraunlibellé

appel ant aune mise en cauvreimmédiate des activités d'adaptation,
laou des données suffisantes sont disponibles.

Au sujet delamise en place d'un fonds destiné al'all égement
des catastrophes climatiques, I'UE mit en garde contreladuplica-
tiondutravail d'autres organisations. AveC lesETATS-UNIS,
I'orateur soulignagu'un tel fondsrisguait de rendre encore plus
complexe lamise adisposition desfinancements, en raison dela
difficultéd'éablir unedistinction entreles catastrophes climatiques
induites par les activités humaines et celles naturelles.

TRANSFERT DESTECHNOL OGIES: Lesdééguésréex-
aminerent les amendements proposes, mardi, par différentes
Parties, dans e paragraphe Objectifs et Approche Généraledu
projet detexte devant servir de cadre aux actions significatives et
efficaces visant al'amélioration delamise en application de
I'Article4.5delaCCCC. Au sujet des Objectifs, des points devue
divergentsfurent exprimés sur [e point de savoir si |e cadre devait
‘slegw r“aencadrer” ou“aaméiorer” lamiseen cauvredel'Article

. Plusieurs Partiesfirent objection alaréférence aux technolo-
gies“depointe”, arguant qIL_Je celles-ci n'étai entdoas toujours
economiquement viables. Le JAPON proposade se référer aux
technol ogies * adaptées aux besoinslocaux.” L'UE suggéra“les
technol ogies appropriées alasituation des pays respectifs.”

LaREPUBLIQUE DE COREE mit en exergue lerble des
gouvernements dans lamise en place du cadre de régul ation devant
r%r |e marché des technol ogi es écol ogiquement rationnelles
(TER). Le G-77/CHINE soulignale besoin de placer dans son
contexte |e réle des gouvernements et du secteur privé quant ala
suppression des barriéres et desrestrictions entravant le transfert
destechnologies.

Ledélégué desETATS-UNI S sSopposaa une proposition du G-
77/CHINE de supprimer laréférence aux “ approchesintégrées’ en
matiére de transfert des technol ogies. Faisant état du désaccord
persistant sur delarges parties du texte, le Coprésident Cooper.
proposal'éaboration de conclusions préliminaires notant |a déci-
sion de poursuivre les délibérations au cours de laseconde moitié
de SBSTA-13.

. POLITIQUESET MESURES (P& M): Lesdélégués achev-
erent leurs discussions autour des él@ments devant figurer dansle
Broi\(/elt dedécision concernant lesmeilleures pratiquesen matierede

& M. LeCANADA, [esETATS-UNIS, le JAPON et
I'AUSTRALIE, contrés par I'UE, encouragerent le placement entre
crochets de toutesles références au “ processus consul tatif.” Les
ETATS-UNISet le JAPON crocheterent laliste des activités visant
aameliorer latransparence, I'efficacite et |lacomparabilite des
P&M. Le JAPON et lesETATS-UN]S, contrépar I'UE et 1le G-77/
CHINE, plaidérent pour lasuppression dulienentrelesP& M et les

rogrés demontrables. Le JAPON remit en question laréférencea

amesure des progrées démontrables au moyen de criteres et de
arametres quantitatifs. Le G-77/CHINE et I'ARABIE SAOU-
ITE, contres par |le CANADA et 'AUSTRALIE, proposérent un
texte sur lanecessité de minimiser | es effets adverses des mesures
prisespar les Partiesviséesal'Annexel.

Au sujet delacontribution des organi sationsinternationales
dansleprocessus, le G-77/CHINE ef 'ARABIE SAOUDITE
encourﬁfrqerent I'introduction d'une référence spécifique al'OPEPR.
LaHONGRIE et I'UE proposérent une référence aux organisations
internati onal es et intergouvernemental es pertinentes. L e délégué
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desETATS-UNIScrochetalarequéte adressée au Secrétariat
d'olr:ganlser un atelier et de présenter un rapport sur sesrésultatsala
CdP-7. Les conclusions preliminaires furent amendees, avec une
référenceal'Article 2.1 et la suppression du processus consultatif.

.. RENFORCEMENT DESCAPACITES: LesPaysen Tran-
sition Economique (PTE): Lesdéégués procédérent al'examen
du cadre devant régir les activités de renforcement des capacités
dans|es PTE et du projet de décision concernant cethéme, La
SLOVENIE introduisit un projet de décision qui, entreautres, .
décide d'établir un processus et de créer un cadre pour les activités
de renforcement des capacitésdansles PTE, encourage les Parties
viséesal'Annexe |l asassurer du soutien financier requis pour la
mise en cauvre du processus de renforcement des capacités, et
exhortele FEM aelaborer une stratégie opérationnelle pour lamise
en cauvre des & éments du processus devant encadrer le renforce-
ment des capacités. Apréslescommentaireset les questionssur la
décision, le Coprésident Uosukainen requit delaSlovénie, la
g:or{dune de consultations officieuses en vue d'un accord sur le

exte.

_Parmi |es sujets soulevés dans les débats autour du cadre

Prel iminaire, il y alieu deciter celui delanécessité d'éaborer une

ormulation concernant lamise en cauvre dela CCCC et du Proto-
coleet declarifier lamaniére dont |es données seront mises & dispo-
sition pour permettre alaCdP d'évaluer les progrésréalisésdansla
mise en application du cadre.

LesPaysen Développement: Au sujet du libellédécrivant le
cadre devant régir les activités de renforcement des capacités dans
les pays en développement, 'OUGANDA, aunom des paysles
moIns avances gPMA , declaraquelaposition du groupe N'était pas
reflétée dansletexte. Les participants acceptéerent de poursuivreles
consultations officieuses au sein d'un groupe restreint.

LUL UCF: |esdél égués présentérent leurs points de vue sur le
texte des Coprésidents concernant les élémentsrelatifsal'Article
3.3 et 3.4 duProtocole, sefocalisant sur les definitions, entre )
autres: de laforét; del'afforestation, delareforestation et de ce qui
lesdistingue; deladéforestation; delataille del'unité d'évaluation;
et delagestion forestiere. L a SUISSE soumit une |groposmon
écrite, au nom du GROUPE SUR L'INTEGRITE ENVIRONNE-
MENTALE.

Apréslesdiscussions, le Coprésident Thorgeirssonnotale
soutien apporté par de nombreuses Parties aladéfinition delaforét
retenue par laFA QO qui prévoit des seuils spécifiques aux Parties, et
le soutien apporté par certains ades définitions élaborées au niveau
international, tel que déterminé par laCdP. L 'orateur reconnut que
les Partiesn'ont pastrouvé utileleterme* historique” retenu dansla
définition de|'afforestation et de lareforestation. || indiquaque
certaines Parties avai ent sug%ere lasuppression des paragraphes
établissant une distinction entre expl oitation forestiere ef déforesta
tion, et quelegroupe devrait plancher de nouveau sur laquestion de
dégradation. IT fit etat d'orientations utiles recus concernant le sujet
deTataille del'unité d'évaluation, et accueillit favorablement la
discussion du théme delagestion forestiére. LaBOLIVIE, au nom
de plusieurs pays d’ Amérique L atine, introduisit une proposition
textuell e ayant également rappart avec I'Article 12 (MDP). Les
dél égués devaient aborder ensuite les questionstouchant al'éigi-
bilité desactivités.

MECANISMES: L esdélégués procédérent al'examen du
texte consacré aux modalités et procédures devant encadrer le
MDP. Le JAPON, le HONDURAS et plusieurs Parties L atino-
Ameéricaines, contréspar TUVALU, proposérent |a.suppression de
laliste des exigences retenues pour [es activitésprojetées. Le
GROUPE AFRICAIN encourageaune repartition 1qeoar&ohlque
équitable desprojetsde MDP. Le délégué des ETATS-UNIS mit
['accent sur les éléments figurant dans sa.soumission écriteintéres-
sant, entreautreslaprévision: d'un “seuil d'éligibilité” traitant des
difficultés posées par |'investissement additionnel; denormesrégis-
sant lesli Ign&_s de base; et des crédits en matiére de puits d'absorp-
tion. L'UE mit en relief saproposition concernant leslignes de base
et laparticipation du public dansle MDP. Le G-77/CHINE mit
I'accent sur lanotion "d'additionalité"”, soulignant que cette derniére
était pluslarge que lanotion delignes de base, LaREPUBLIQUE
DE COREE déclaraqueles|ignes de base étaient les seuls critéres
pratiques pour laconceptualisation des projets. Le CANADA mit
en exergue les difficultes posées dans|amise en application des
diversesformes d'additionalité autres que celle environnemental e.

Au sujet desinterconnexionsentrele MDP et lesLULUCEF, le
BRESIL, avecle G-77/CHINE, arguaque les discuss ons concer-
nant |la M DP devaient dépendre des décisi ons émanant du groupe
de contact sur lesLULUCEF, et fit objection al'idée d'une proposi-
tion présentée par |e Secrétariat sur Ce sujet, ainsi qu'al'iaée d'une
session _clluestl on-réponse menée par le Président. L'AUSTRALIE,
[esETATS-UNIS, le JAPON, laSUISSE et laNOUVELLE
ZELANDE exprimerent leursréserves al'égard de cette objection.

Danslaconclusion des débats autour du MDP, le Président Chow
fit part de ses préoccupations quant au nombre de questionsimpor-
tantes sur lesquelles | es Parties ne se sont pas prononcees.

.~ MECANISME DE FINANCEMENT: Des consultations offi-
cieuses furent menées autour d'une proposition du G-77/Chine
apéPgl ant alafourniture de directives complémentairesau FEM. Le
délégué desETATS-UNIS, avecle CANADA et I'UE, déclaraque
laproposition traitait de questions examinées actuellement dans
d'autresgroupesde g‘ejgou ation, telles que les discussionsautour de
latroisiéme etape d'adaptation, et mit en garde contre toute tenta:
tive d'outrepasser les négociations en cours. Le CANADA suggéra
laconsidération de certaines parties du texte portant sur | es aspects
opérationnels du mécanisme de financement. Le G-77/CHIN
déclaraque les discussions en cours dans d'autres groupes ne
geva| ent pa_? empécher |'adresse de directives au mécanisme de

inancement.

LE GROUPE DE TRAVAIL CONJOINT SUR LE RESPECT
DES OBLIGATIONS

Les délégués poursuivirent les délibérations autour du texte des
Coprésidents. Au sujet delasoumission des questionstouchant ala
miseen cauvre, [eBRESIL, avec '’ARABIE SAOUDITE et
I'EGYPTE, crochetaleli bellé autorisant le comité sur lerespect des
obligationsarecevoir I%gu&sﬂ onsindiquées danslesrapportsdes
EEE concernant I'Article 8 du Protocole. L'AUSTRALIE, contrée
par SAMOA, crochetale libellé permettant aune Partie donnée de
soulever des questions concernant unetierce Partie. Le G-77/
CHINE, contré par laNOUVELLE ZEL ANDE, appuyal'idée de
prévoir un réle pour la CdP/RdP dans|asoumission des questions.

Sagissant del'alocation des questions, 'ARABIE SAOU-
DITE, contrée par SAMOA, suggéralaformulation desli ﬂqes
directrices devant régir I'allocation del'aide. Le G-77/CHINE
proposague lapléniére du comité sur | e respect des obligations soit
chargée delafonction d'allocation.

Au sujet del'examen préliminaire des questions, L e déléguédes
ETATS-UNIS suggéraque, pour ce qui est des condltlons déligi-
bilité aux mécanismes, ladétermination sefasse conformément aux
critéres de non-conformité aux obligationsfigurant dansles Arti-
clesb, 7 et 8. SAMOA souhaitaquelaformulation ne soit pas
limitée aux seulsArticles 5, 7 et 8, maisouverte aux autres critéres
élaborés par le groupe sur. lesmécanismes, tel queceluide = |
"supplementarité." Au sujet des sources d'information, le délégué
desETATS-UNIS, appuyé par laNOUVELLE ZELANDE et ~
SAMOA, suggéral'insertion d'un libell & permettant | aparticipation
d'é@émentsextérieurs. Au sujet de laprocédure expéditive devant
étre prévue pour les mécanismes, laNOUVELLE ZELANDE,
contrée par SAMOA, w%gera quel'établissement d'unlien avecla
procédure d'ap&l ,larendrait crédible. Au s% et delaprocédure
d'appel, I'UE, SAMOA et lesETATS FEDERES DE MICRON-
ESIE firent part deleurs doutes quant alanécessité d'unetelle
procédure, qui risquerait de retarder |e processus et donner Simple-
ment aux Parties; I'occasion defaire entendre leur cause adeux
reprises.

DANSLES COULOIRS

Certains observateurs ont détecté un sentiment grandissant de
frustration et de malai seamesure que Ségréneletempsimparti aux
négociationsaLyon. L e blocage survenu mercredi, au sein du
groupe sur les mecanismes, a propos du point de savoir si, oui ou
non, il fallaitinclurelesLULUCF dansle MDP lefléchissement de
I'élan dans|etexte consacré au transfert des technol[ogl_es, etla
conclusion gue certains estiment décevante, delaréunion sur le
théme des P& M, ont contribué &lanai ssance de certai nes préoccu-
pations concernant e manque apparent de progres.

A SUIVRE AUJOURD'HUI

Des réunions officieuses et des groupes de contact sont prévus
tout au long delajournée pour lapoursuite des débats delasemaine
autour des projets de texte proposés par |es Présidents de groupe.

. MECANISMES: Cegroupe seréuniraa10h dans|'Audito-
rium Lumiere.

L ULUCF: Cegroupe seréuniraa10h dans|'Amphithéatre.

RESPECT DESOBLIGATIONS: LeGTC seréuniraa15h
dans|'Auditorium Lumieére.

~ TRANSFERT DESTECHNOLOGIES: Cegroupese
réuniraa15h dansle Salon Pasteur.

ARTICLESS, 7 & 8: Cetteréunionauralieual7hdansle
Salon Pasteur.

EFFETSADVERSES: Cegroupeseréuniraal7hdans
I'Amphithéatre.

_RENFORCEMENT DESCAPACITES: Cetteréunion est
prévue a9h30 dans|'Amphithéétre.



